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=§E PODER JUDICIARIO
- TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Registro: 2025.0000110815

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Mandado de Seguranca
Criminal n°® 2134051-74.2024.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
impetrante MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO, ¢
impetrado MM. JUIZ(A) DE DIREITO DA 1* VARA DE CRIMES
TRIBUTARIOS, ORGANIZACAO CRIMINOSA E LAVAGEM DE BENS E
VALORES DA CAPITAL.

ACORDAM, em 1?* Camara de Direito Criminal do Tribunal de Justica
de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Por maioria de votos, concederam a
seguranga para reconhecer a legalidade da diligéncia que deu cumprimento a
medida cautelar de busca e apreensdo na residéncia do investigado Rodrigo
Inacio de Lima Oliveira, autorizada nos autos n° 1048225-78.2023.8.26.0050 e
apensada nos autos n° 0003272-46.2023.8.26.0050, em andamento na 1* Vara de
Crimes Tributarios, Organizagdo Criminosa e Lavagem de Bens e Valores do
Foro Central Criminal desta Comarca de Sdo Paulo, cassada a decisdo atacada e
ratificada a liminar, vencido o 2° juiz, Des. Alberto Anderson Filho que a
denegava. A 3?* juiza, Des”. Ana Zomer, fard declaracdo de voto vencedor.", de
conformidade com o voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores ANA
ZOMER (Presidente) E ALBERTO ANDERSON FILHO.

Sdo Paulo, 3 de fevereiro de 2025.
MARIO DEVIENNE FERRAZ

RELATOR
Assinatura Eletronica

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2134051-74.2024.8.26.0000 e cédigo X6z11d69.

Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por MARIO DEVIENNE FERRAZ, liberado nos autos em 09/02/2025 as 20:22 .
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Mandado de Seguran¢a Criminal n° 2134051-74.2024.8.26.0000 —
1* Vara de Crimes Tributarios, Organizacio Criminosa e
Lavagem de Bens e Valores da Capital de Sao Paulo.

Impetrante: Ministério Publico do Estado de Siao Paulo
Impetrado: MM. Juiz(a) de Direito da 1* Vara de Crimes
Tributarios, Organizacdo Criminosa e Lavagem de Bens e Valores
da Capital

Interessados: Bruno Amorim de Souza, Muller Santos de Souza,
Jonatas Dias dos Santos e Ordem dos Advogados do Brasil - Secao
de Sao Paulo

Voto n° 48.335.

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL PENAL. MANDADO DE
SEGURANCA. IMPETRAGAO PELO MINISTERIO PUBLICO
CONTRA DECISAO DE PRIMEIRO GRAU QUE DECRETOU A
NULIDADE DA DILIGENCIA POLICIAL QUE NAO PERMITIU A
ADVOGADA DO INVESTIGADO O ACOMPANHAMENTO DA
BUSCA E APREENSAO NA RESIDENCIA DESTE ULTIMO E
DETERMINOU A DEVOLUGAO DOS BENS APREENDIDOS.
LIMINAR PARCIALMENTE DEFERIDA PARA SUSTAR A
DEVOLUCAO DOS BENS ATGE O JULGAMENTO DO
“MANDAMUS”. PRERROGATIVAS DA ADVOCACIA NAO
VIOLADAS CONCESSAO DA SEGURANCA. |.Caso em
Exame Mandado de seguranca impetrado pela Promotora de
Justica contra decis@o que declarou a nulidade de busca e
apreensao na residéncia do investigado Rodrigo Inacio de Lima
Oliveira, determinando a devolugdo dos bens apreendidos. A
decisao foi baseada na alegagéo de violagdo das prerrogativas
da advocacia, pois a advogada do investigado né&o péde
acompanhar a diligéncia. Il. Questdo em Discussdao 2. A
questdo em discussao consiste em determinar se a auséncia de
acompanhamento da diligéncia pela advogada do investigado
configura nulidade da busca e apreensdo. lll. Razées de
Decidir 3. A legislagdo ndo exige a presenga de advogado
durante a execugdo de mandado de busca e apreenséo, exceto
quando o alvo & um advogado. 4. A negativa de
acompanhamento foi corretamente justificada pela necessidade
de garantir a eficacia da diligéncia e evitar interferéncias
externas. Nao houve demonstragcdo de prejuizo concreto ao
investigado. IV. Dispositivo e Tese 5. Concede-se a seguranga
para reconhecer a legalidade da diligéncia busca e apreenséo e
cassar a decisdo atacada, ratificada a liminar. Tese de
julgamento: 1. A presenga de advogado ndo € obrigatoria em
diligéncias de busca e apreenséo, salvo excegdes legais. 2. A
auséncia de prejuizo concreto afasta a nulidade do ato.
Legislagao Citada: CF/1988, art. 5°, XI, XXXV, LIV; Lei n°
8.906/1994, art. 7°, 1, XXI, § 6°, § 11; CPP, arts. 240 a 250, 563.
Jurisprudéncia Citada: STF, ARE n° 760372/DF, Rel. Min.
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Ricardo Lewandowski, j. 06.09.2013; STJ, AgRg no HC n°
727709, 5% Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, j.
16.08.2022, DJe 22.08.2022.

1. A Promotora de Justica Catharina
Verboonen impetrou mandado de segurancga, com pedido de
liminar, contra ato que reputa ilegal e abusivo praticado pelo
MM. Juiz de Direito da 12 Vara de Crimes Tributarios,
Organizacao Criminosa e Lavagem de Bens e Valores do Foro
Criminal Central desta Comarca de S&o Paulo, nos autos n°
0003272-46.2023.8.26.0050, por ter declarado “a nulidade da
diligéncia de busca e apreensédo realizada na residéncia do
investigado Rodrigo Inacio de Lima Oliveira” e determinado a
devolugao de todo o material apreendido, em razdo de nao ter
sido autorizado, pela autoridade policial, o acompanhamento
da diligéncia pela advogada constituida pelo investigado. Aduz
que “a medida tomada pela d. Autoridade Policial ndo implicou
cerceamento de defesa nem gerou prejuizo ao exercicio do
contraditorio e da ampla defesa, uma vez que, apdés o cumprimento
da diligéncia, foi permitido o acesso aos autos da busca e
apreensdo, em observéncia ao disposto na Stumula Vinculante 14” e
foi prontamente autorizada a comunicabilidade do investigado
com a advogada, além do que “o artigo 7°, incisos | e Xll, da Lei
n° 8.906/1994 ndo impbe que seja permitido que o patrono do caso

acompanhe diligéncia em andamento” e nao ha “previsdo legal que

determine a presenca da defesa técnica durante a realizacdo do

cumprimento do Mandado de Busca e Apreensdo”. Sustenta que a

prerrogativa de acompanhamento de diligéncia dessa natureza
por defensor sé se aplica quando se tratar de investigagcao que

tenha como alvo um advogado e que “a partir de uma

interpretagdo sistematica, a presenca da defesa técnica deve ficar a
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critério da autoridade policial que conduz a diligéncia”, bem como

que, “quando exigida a presenca de advogado, a Lei o faz de forma

expressa, o que denota tratar-se de uma excecdo a regra, como no
caso do artigo 7° § 6° do Estatuto da OAB (Lei 8.906/94), que

exige a presenca de representante da OAB em caso de busca e

apreensdo no escritério ou local de trabalho do advogado”. Alega

que o cumprimento do mandado de busca e apreenséao
observou o disposto no artigo 245 do Cdédigo de Processo
Penal e que “o ato foi acompanhado por duas testemunhas que
atestaram a regularidade de todo o procedimento”; que “o acesso
posterior as diligéncias ja documentadas assegura o exercicio do
contraditério e da ampla defesa e permite controle dos atos
policiais, em consonéancia com o disposto no artigo 5° XXXV, da
Constituigdo Federal” e que “o ndo acompanhamento pela defesa
técnica do cumprimento do mandado de busca e apreensdo né&o
gerou nenhum prejuizo ao exercicio de defesa, sendo, portanto,
incabivel a decretacdo de sua nulidade com fundamento no brocardo
pas de nullité sans grief’. Assevera que o investigado € suspeito
de integrar organizagdo criminosa e de promover o
financiamento do trafico de drogas e a lavagem de capitais
oriundos dessa atividade criminosa, além de praticar crimes
contra a ordem tributaria e que “o interesse difuso relativo a
persecugdo criminal, a qual o Parquet esta constitucionalmente
vinculado, bem como a propria necessidade de protegcdo da ordem
socioeconbmica (um dos bens juridicos protegidos pelo crime de
lavagem de dinheiro), devem prevalecer sobre o suposto direito ao
acompanhamento pela defesa técnica de diligéncias em
andamento”, até porque “os direitos fundamentais ndo podem ser
utilizados para acobertar praticas ilicitas, do que se depreende que
eles ndo possuem carater absoluto.”. Afirma que “a determinagéo

de devolugdo imediata dos objetos e bens apreendidos pode
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comprometer de forma IRREVERSIVEL a investigagdo”, porque
“impede o 6rgao responsavel pela investigagdo e o titular da agéo
penal de concluir as investiga¢gdes, desvendar autoria delitiva e
localizar os recursos financeiros decorrentes da atividade ilicita ja
delineada”, o que configura ofensa a “direito liquido e certo da
busca da verdade real, extraido do art. 5°, LIV, da Constituicdo
Federal”, a producdo de provas e a “promocdo da agdo penal
publica e a protegcdo da ordem juridica (art. 127, caput, e art. 129, I,

ambos da Constituicdo Federal)”.

Por tais razdes, busca a concessdo da
seguranca para cassar a decisdo impugnada e “reconhecer a
licitude da busca e apreensdo realizada na residéncia do
investigado Rodrigo” e, “por consequéncia, OBSTAR a devolugéo

imediata de todos os objetos, bens e valores apreendidos”.

Deferida parcialmente a medida liminar
para suspender os efeitos do ato apontado como violador de
direito, no tocante a determinacao de devolucdo do material
apreendido durante o cumprimento do mandado de busca e
apreensdo na residéncia do investigado Rodrigo, até o
julgamento do mérito deste “writ’, e prestadas as informacgdes
requisitadas, a douta Procuradoria de Justica opinou pela

concessao da seguranca.

A defesa do investigado e ora
interessado Rodrigo pleiteou a reconsideragdo da decisao
proferida em sede de liminar, “para que seja mantido o
reconhecimento da nulidade da busca e apreensdo” e “a
consequente devolugdo imediata de todos os bens apreendidos” e a

Ordem dos Advogados do Brasil, Segcdo S&o Paulo, requereu a
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sua habilitagdo nos autos, por versar matéria que diz com a

violacdo de prerrogativas dos profissionais da advocacia.

O pedido de reconsideragdo foi
indeferido e foi admitido o ingresso da 6rgédo de classe como

parte interessada.

E a sintese do necessario.

2. Consoante se colhe das informacgdes
prestadas pela autoridade impetrada, dos documentos que
instruiram a inicial e daqueles que compdéem os autos do
inquérito policial n® 0003272-46.2023.8.26.0050 e da medida
cautelar n°® 1048225-78.2023.8.26.0050, foi instaurado
inquérito pela Policia Federal com o objetivo de apurar a
pratica de crimes relacionados ao trafico de entorpecentes,

organizagao criminosa e lavagem de dinheiro, “bem como outros
que forem constatados no curso das investigacbes, supostamente
cometidos por BRUNO AMORIM DE SOUZA, WESLY RODRIGO
GOES VENCESLAU, RODRIGO INCAIO DE LIMA OLIVEIRA,
HENRIQUE ALEXANDRE BARROS VIANA, CLAYTON MARINHO
SANTOS, FERNANDO SANTOS DE SANTANNA e ILDONE MACIEL
GOMES’, porque “os individuos em questdo, bem como a empresas
GR6 EVENTOS — PRODUTORA, GRAVADORA E EDITORA LTDA e
FORMATO FUNK AGENCIAMENTO ARTISITICO EIRELLI, tiveram
diversas comunicagbes de operacbes suspeitas ao COAF, as quais,
ao serem analisadas, sugerem movimentagdo incompativel com
suas respectivas capacidades financeiras, sendo que as analises
indicam que ao menos parte dos recursos movimentados tenha

vinculagdo com o crime organizado, notadamente com o PCC, ou
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memo com outras fac¢gbes criminosas, sendo que também existe a
possibilidade de 'laranjas' serem utilizados para constituir o quadro
societario de empresas ou mesmo terem contas bancarias em seus
nomes utilizadas para tal finalidade e, ainda, BRUNO ainda pode de
fato estar envolvido no trafico de drogas (sendo financiado por
terceiros)” (fls. 8 dos autos n° 0003272-46.2023.8.26.0050).

Promovidas diligéncias iniciais, dentre
as quais analise de campo, dos “RIFS” elaborados pelo COAF e
dos relatérios relacionados as medidas cautelares de quebra
de sigilos bancario, fiscal e telefénico, foi deflagrada a
“Operagdo Latus Actio”, a partir de representagdao da Policia
Federal por busca e apreensido e sequestro de bens e valores
das pessoas fisicas e juridicas investigadas, medidas que
contaram com o aval do Ministério Publico e foram autorizadas
por decisdao do MM. Juiz de Direito da 1% Vara de Crimes
Tributarios, Organizagdo Criminosa e Lavagem de Bens e
Valores desta Comarca de Sao Paulo, na qual se registrou,
especificamente quanto ao investigado e ora interessado
Rodrigo, que “(...) Conforme elementos coligidos nos autos,
encontra-se sob apuragdo a suposta pratica de lavagem de dinheiro
e de crimes tributarios, por investigados que supostamente
possuiriam vinculos com o "PCC" e se utilizariam de terceiros e de
empresas "de fachada" para a ocultacdo de valores ilicitos,
possivelmente também relacionados ao trafico de drogas.Com
relacdo a RODRIGO INACIO, este seria sécio de sete empresas do
GRUPO GR6, realizando movimentagbes financeiras de alta monta e
de forma atipica, inclusive por meio de dinheiro em espécie e
saques em boca de caixa, em valores que superam os 6 milhbes de
reais, além de apresentar diversos comportamentos tidos como

suspeitos pelo COAF. As diligéncias investigatorias apontam que o
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GRUPO GRE6 ¢ utilizado para a ocultagdo de valores, assim como a
empresa R.I.L.O PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS EIRELI
e as pessoas juridicas 4 M MODAS LTDA e OS PEQUENOS SERAO
GRANDES PRODUTORA LTDA, uma vez que dividem o mesmo
enderego como sede, além de haver a grande remessa de valores a
estas pessoas juridicas. Ressalte-se ainda que RODRIGO INACIO
movimentou de 2017 a 2022 valor superior a 407 milhées de reais,
sendo que, no total do periodo abrangido pela quebra de sigilo
bancario, teria movimentado mais de 1 bilhdo de reais. Ha ainda
indicios de que o investigado é o proprietario de fato do

PODEROSO LOUNGE BAR LTDA. (fls. 28/35).”, para se concluir

pela presenca do “requisito do periculum in mora, dada a
imprescindibilidade da decretagdo das medidas para a continuidade
das diligéncias investigatérias de modo efetivo e célere. Com
relacdo as medidas de busca e apreenséo, ndo se ignora a protegéo
constitucional consubstanciada na inviolabilidade do domicilio,
expressa no art. 5°, Xl, da Constituicdo Federal. Também nédo se
olvida da proteg¢do constitucional garantida a propriedade no art. 5°,
caput, da Constituicdo Federal. Contudo, impende destacar que as
referidas garantias n&o possuem carater absoluto, como se
depreende, no primeiro caso, da propria redagdo da norma
constitucional supracitada, que a excepciona em caso de
determinacgao judicial. Desse modo, perfilho da linha segundo a qual
"os direitos e garantias individuais e coletivos ndo podem ser
utilizados como um verdadeiro escudo protetivo da pratica de
atividades ilicitas" (Alexandre de Moraes. Direito constitucional. 19.
ed., Sao Paulo: Atlas, 2006. p. 27), de modo que "a intimidade e a
privacidade das pessoas ndo constituem direitos absolutos, podendo
sofrer restricbes" (STF, ARE n° 760372/DF, Rel. Min. Ricardo
Lewandowski, j. 06/09/2013). (fls. 892/908 dos autos n°

1048225-78.2023.8.26.0050).
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A medida cautelar autorizada

judicialmente, consubstanciada em quinze mandados de busca
e apreensao, foi levada a cumprimento de forma simultéanea
pela autoridade policial e, durante a diligéncia, houve
requerimento da defesa do investigado e ora interessado
Rodrigo, para acompanhar os trabalhos da equipe policial, o
que foi negado pelo delegado responsavel e ensejou o
peticionamento a digna autoridade impetrada, no qual se
alegou a nulidade das provas coletadas, pela “violagdo de
prerrogativas profissionais” garantidas aos advogados pela Lei n°

8.906/94, sobrevindo, entédo, decisédo reconhecendo “a nulidade
da busca e apreensdo realizada na residéncia do investigado
Rodrigo” em razao de “violagdo as prerrogativas insculpidas no
artigo 7° incisos | e XXI do Estatuto da Ordem dos Advogados do
Brasil’, proferida nos seguintes termos: “(...) em relagdo a
alegacédo de nulidade da diligéncia de busca e apreenséo realizada
na residéncia do investigado Rodrigo, razdo assiste a Defesa. Ao
que se dessume das midias gravadas no momento da diligéncia
(https://shre.ink/r1hE), os patronos do investigado foram, de fato,
impedidos pela Autoridade Policial de acompanhar as diligéncias na
residéncia de Rodrigo, afrontando-se o disposto no artigo 7°, incisos
I e Xll, da Lei n° 8.906/1994: “Art. 7° Sao direitos do advogado: | -
exercer, com liberdade, a profissdo em todo o territério nacional;
(...) XXI - assistir a seus clientes investigados durante a apuragéo
de infragbes, sob pena de nulidade absoluta do respectivo
interrogatério ou depoimento e, subsequentemente, de todos o0s
elementos investigatoérios e probatérios dele decorrentes ou
derivados, direta ou indiretamente, podendo, inclusive, no curso da
respectiva apuragédo (...)”. Registre-se que a diligéncia de busca e
apreensdo ndo deve ser, no caso concreto, obrigatoriamente
acompanhada por representante da Ordem dos Advogados do

Brasil. Contudo, contando o investigado com advogados
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constituidos, presentes no local de realizagédo da diligéncia, o que
ndo se pode, por outro lado, é negar-lhes acesso a diligéncia em
andamento - maxime quando ausente qualquer prejuizo
efetivamente demonstrado a operagdo - a fim de assegurar 0s
direitos do patrocinado e acompanhar a colheita de provas, quando
estes estiverem presentes no local da diligéncia. A assisténcia por
advogado ¢é garantia minima do cidaddo, seja ele acusado ou
investigado, garantia essa que além de expressa na lei, deriva
diretamente do texto constitucional, notadamente da ampla defesa.
Acrescento ainda que o meio de obtengdo de prova deve seguir a
formatacéao legal, sendo esta, igualmente, garantia do cidadao frente
ao Estado. Assim como na valiosa licdo de Aury Lopes Jr, "partimos
da inafastavel premissa de que a forma dos atos é uma garantia, na
medida em que implica limitagdo ao exercicio do poder estatal de
perseguir e punir". Ante a violagdo dos preceitos legais e
constitucionais acima expostos, de rigor o acolhimento deste pedido
defensivo. Assim, reconhe¢o a nulidade da busca e apreenséo
realizada na residéncia do investigado Rodrigo (fls. 1147/1155 dos
autos n° 1048225-78.2023.8.26.0050), situada a Rua Atlantica, n°
646 Jd. América, nesta Capital, por violagdo as prerrogativas
insculpidas no artigo 7°, incisos | e XXI do Estatuto da Ordem dos
Advogados do Brasil, determinando-se a devolugdo imediata de
todos os objetos, bens e valores apreendidos aquelas fls.1148/1155,
providenciando-se o necessario com urgéncia. (...)" (fls. 1471/1476
dos autos n° 0003272-46.2023.8.26.0050) e o Ministério
Publico impetrou o presente “writ’, alegando inexisténcia de
cerceamento de defesa do investigado ou ofensa as garantias
profissionais dos advogados, bem como que a diligéncia foi
cumprida conforme as disposi¢cdes previstas no Codigo de
Processo Penal, de modo que nao ha qualquer ilegalidade a

ser reconhecida.
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Nessa analise, inicialmente cabe

registrar, como ja foi exposto por ocasido da analise do pedido
de reconsideragcdo da decisdo liminar apresentado pelo
investigado e ora interessado Rodrigo, ser cabivel a
impetracdo de mandado de seguranga para a impugnacao de
decisao judicial contra a qual ndo ha previsédo legal de recurso
ou quando o cabivel ndo for dotado de efeito suspensivo
(artigo 5°, Il, da Lei n® 12.016/2009) e a demora na prestacéao
jurisdicional possa causar prejuizo irreparavel ou de dificil
reparagao, de modo a impedir lesdo ou ameaca de lesao a
direito liquido e certo, cuja comprovagado dispensa instrugéo

probatdria.

Na hipétese vertente, apontado como
ato violador de direito a decisdo que reconheceu a nulidade da
diligéncia de busca e apreensao realizada na casa do
investigado Rodrigo, para a qual ndo ha previsdo de recurso
com efeito suspensivo para a sua impugnacao, e considerada a
possibilidade concreta de dano efetivo ou potencial a direito do
impetrante, em carater excepcional € possivel reconhecer ser

cabivel o mandado de seguranca.

Com efeito, em consulta ao site de
jurisprudéncia do colendo Supremo Tribunal Federal, no
verbete “Aplicagées das Sumulas no STF” encontramos no
item “Sumula 267" e em “Jurisprudéncia Selecionada”, as
seguintes consideragdes quanto a “Possibilidade excepcional
de mandado de seguranc¢a: ato jurisdicional passivel de
recurso sem efeito suspensivo e situacao de dano efetivo

ou potencial’: “O exame do remédio constitucional do mandado de
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seguranca tem levado a doutrina e a jurisprudéncia dos Tribunais
em geral, notadamente a do Supremo Tribunal Federal, a admitirem
a possibilidade de impetragdo mandamental contra atos de conteddo
jurisdicional, sempre que, presente situagdo de dano efetivo ou
potencial, tais atos comportarem recurso destituido de eficacia
suspensiva, como sucede, p. ex., com o recurso extraordinario, que
possui efeito meramente devolutivo. E por isso que esta Suprema
Corte, ao destacar a cognoscibilidade da ag¢do de mandado de
segurancga ajuizada contra decisbes judiciais, tem reconhecido, de
longa data, que o 'writ' constitucional teré inteira admissibilidade,
ainda que excepcionalmente, desde que, caracterizada situagcdo de
dano irreparavel (ou de dificil reparagdo), o recurso delas cabivel
ndo tenha efeito suspensivo: (...) Esse entendimento, no sentido da
excepcional admissibilidade de mandado de seguranga contra
decisao judicial impugnavel mediante recurso desprovido de efeito
suspensivo, sempre teve, como ora referido, o beneplacito da
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal (RTJ 36/651 - RTJ
42/714 - RTJ 47/716 - RTJ 70/516 - RTJ 71/876 - RTJ 136/287,
v.g.), mesmo nos casos em que cabivel, tdo somente, o recurso
extraordinario (RMS 2.417/SP, Rel. Min. AFRANIO COSTA, "in" RT

243/576): (...) Tal orientacéo jurisprudencial, por sua vez, veio a ser

formalmente positivada em texto normativo hoje inscrito no art. 5°,
inciso Il, da Lei 12.016/2009. [RMS 26.265 AgR, rel. min. Celso de
Mello, 28 T, j. 16-9-2014, DJE de 13-10-2014.] “.

Assim e despeito das ponderacgdes
feitas pelo douto Procurador de Justiga oficiante em sua
sustentacao oral, alegando a impossibilidade de o investigado
intervir neste “writ’, cabe assinalar ser possivel o investigado,
por seu defensor, atuar como litisconsorte passivo nesta acao
mandamental intentada contra ato judicial que o favoreceu,

pois anulou a busca e apreenséo realizada.
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Com efeito, é inegavel que eventual
concessao da segurancga gerara reflexos em desfavor dele,
com a cassacao do ato judicial impugnado, de modo que é de
rigor possa integrar a lide como litisconsorte passivo. Ainda
que a hipotese trate de decisdo judicial em medida cautelar
requerida ainda em fase investigativa pelo Ministério Publico,
que apura suposta pratica de graves delitos, dada a relevancia
da matéria discutida e seus reflexos, a meu sentir deve ser
aqui aplicado o entendimento que assegura ao acusado o
exercicio de seu direito de se defender, inspirado no que
preconiza o conteudo da Sumula n° 701 do Pretério Excelso,
“in verbis: "No mandado de seguranga impetrado pelo Ministério
Puablico contra decisdo proferida em processo penal, é obrigatdria a

citagdo do réu como litisconsorte passivo".

Superadas essas questdes, cabe desde
logo anotar que a respeitavel decisdo impugnada nao pode
prevalecer, pois a meu juizo as disposi¢gdes previstas no artigo
7°, | e XXI, da Lei n° 8.906/1994 — Estatuto da Ordem dos
Advogados do Brasil, no qual se fundou o reconhecimento da
ilegalidade da diligéncia de busca e apreensdo realizada na
residéncia do investigado Rodrigo, ndo possuem o alcance que
lhe foi dado.

Dispbe a referida norma: “Séo direitos do
advogado: | — exercer, com liberdade, a profissdo em todo o
territorio nacional; (...) XX| - assistir a seus clientes investigados
durante a apuracéo de infragdées, sob pena de nulidade absoluta do

respectivo interrogatério ou depoimento e, subsequentemente, de
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todos os elementos investigatdorios e probatérios dele decorrentes
ou derivados, direta ou indiretamente, podendo, inclusive, no curso

da respectiva apuracgédo: a) apresentar razdes e quesitos”.

Na hipotese vertente, a medida cautelar
foi autorizada judicialmente e regularmente cumprida conforme
as disposigdbes do Codigo de Processo Penal (artigos 240 a
250), elaborando-se, ao final, auto circunstanciado que foi
assinado por testemunhas e juntado aos autos, como
determina a lei, de modo que as partes a ele tiveram livre

acesso.

Releva ressaltar que as disposicdes
processuais reguladoras da matéria em nenhum momento
impdéem, como condicdo de validade da diligéncia, o
acompanhamento dela pela defesa técnica do investigado. Bem
por isso, diversamente do alegado pelo digno representante da
Ordem dos Advogados do Brasil em sua sustentacao oral, o
artigo 245, § 4°, do Cdodigo de Processo Penal, ndo confere ao
advogado do investigado o “direito” de acompanhar a diligéncia
de busca e apreensdo. Essa norma, na realidade, trata apenas
da convocacgao de algum vizinho, se houver e estiver presente,
para assistir a diligéncia quando ausentes os moradores,
hipétese em que se procedera conforme previsto nos §§ 2° e 3°
do mesmo artigo, os quais tratam do arrombamento da porta,
entrada forgada na casa e emprego de forga contra coisas
existentes no interior da casa, para o descobrimento do que se

procura.

Na verdade, a Lei n° 8.906/1994 s6
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prevé essa exigéncia quando o préprio alvo da diligéncia for
um advogado, conforme expressamente disposto em seu artigo

7°, § 6°, hipotese diversa da aqui tratada.

Por outro lado, conquanto a norma em
questao preveja como direito dos integrantes do quadro da
Ordem dos Advogados do Brasil o livre exercicio da profisséo
em todo o territério nacional, é certo que, como ja assinalado,
tal prerrogativa ndo tem o alcance que lhe emprestou a douta
autoridade impetrada, ao concluir pela nulidade da diligéncia
realizada na residéncia do investigado Rodrigo, em razao de
nao ter sido autorizado pela autoridade policial o acesso da
advogada dele no imével onde se cumpria a ordem judicial de

busca e apreenséao.

De fato, como qualquer direito, o livre
exercicio da profissdao garantido pela Lei n°® 8.906/1994 nao é
absoluto, de modo que a sua eventual mitigacao, desde que
nao ofenda texto expresso da lei, seja fundamentada e atenda
ao interesse publico, ndo enseja o reconhecimento de qualquer
ilegalidade quando evidenciadas circunstancias que justifiquem

a sua restricdo, como aqui ocorre.

Alids, o proprio Estatuto da Ordem dos
Advogados contempla a mitigagado dessa prerrogativa conferida
ao profissional da advocacia, ao prever expressamente, no
artigo 7°, § 11, que “a autoridade competente poderd delimitar o
acesso do advogado aos elementos de prova relacionados a
diligéncias em andamento e ainda ndo documentados nos autos,

quando houver risco de comprometimento da eficiéncia, da eficacia
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ou da finalidade das diligéncias”, o que permite concluir que o
conceito de livre exercicio da profissdao ndo se confunde com o
de exercicio irrestrito dela, ainda mais quando confrontadas as
prerrogativas profissionais com o cumprimento de diligéncias
policiais sensiveis, como medidas cautelares em investigagao
criminal versando sobre crimes de inegavel gravidade, as
quais, no mais das vezes, em razao de sua propria natureza,
impdem limitagdes ao prévio conhecimento e acompanhamento

pela defesa, a fim de garantir a sua eficacia.

Tanto é verdade que o livre exercicio da
advocacia, tal como previsto no Estatuo da Ordem dos
Advogados do Brasil, ndo é absoluto e pode sofrer limitagdes,
tanto que o colendo Supremo Tribunal Federal firmou o
entendimento, agora ja consolidado na Sumula Vinculante n°
14, no sentido de ser possivel restringir o acesso do advogado
a elementos de prova ainda nao documentados e/ou
relacionados a diligéncias em andamento, até porque, como
ponderou com muita propriedade o eminente Ministro Carlos
Britto, durante os debates que antecederam a edigcdo da
referida Sumula, “a Constituicdo contrabalanca a lista dos direitos
individuais, neles embutido o tema da ampla defesa e do
contraditéorio, com o dever do Estado de investigar criminalmente na
perspectiva de detectar infragcbes penais e identificar os respectivos
autores. (...) Se, de um lado, temos direitos e garantias individuais
em matéria penal, de lastro constitucional, também de lastro
constitucional temos a consagragdo do principio da justica penal
eficaz.” (PSV 1 — Tribunal Pleno, 02.02.2009), assim entendida
aquela que prestigia o incansavel combate a criminalidade, a
responsabilizagdo dos infratores e a protecdao da ordem

publica.
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No mesmo sentido o entendimento do
colendo Superior Tribunal de Justica, que a respeito do alcance
do comando da Sumula em referéncia assentou “ser direito do
defensor ter acesso aos elementos de prova ja documentados em

procedimento investigatério, ndo dizendo respeito, portanto, a

possibilidade de a defesa participar da coleta de provas em si.”
(AgRg no HC n°® 727709, 5% Turma, Relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, julgado em 16.08.2022, DJe 22.08.2022 -

destaque acrescentado), observando, ainda, quanto a
possibilidade de restricdo as prerrogativas institucionais da
advocacia, que, “(..) V - A teor do art. 7°, Xlll, do Estatuto da OAB,
é direito do advogado 'examinar, em qualquer 6rgdo dos Poderes
Judiciario e Legislativo, ou da Administragcdo Publica em geral,
autos de processos findos ou em andamento, mesmo sem
procuragdo, quando ndo estiverem sujeitos a sigilo ou segredo de
justica, assegurada a obtencdo de copias, com possibilidade de
tomar apontamentos’. VI - Por sua vez, estatui o inciso XIV, cuja
leitura precisa ser feita em harmonia com o § 11 do mesmo artigo,
que é direito do advogado 'examinar, em qualquer institui¢do
responsavel por conduzir investigagdo, mesmo sem procuragéo,
autos de flagrante e de investigagbes de qualquer natureza, findos
ou em andamento, ainda que conclusos a autoridade, podendo
copiar pegcas e tomar apontamentos, em meio fisico ou digital'.
Integrando-o, preceitua o § 11: 'No caso previsto no inciso XIV, a
autoridade competente poderéd delimitar o acesso do advogado aos
elementos de prova relacionados a diligéncias em andamento e
ainda ndo documentados nos autos, quando houver risco de
comprometimento da eficiéncia, da eficacia ou da finalidade das

diligéncias." VIl - Parece estreme de duvidas que o direito

legitimamente deferido a advogados de acesso a autos de

investigacdo - ainda que espelhe clara manifestacdao do direito
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ao devido processo legal substancial, ao contraditdorio e a ampla

defesa -, ndo é absoluto, como, de resto, ndo sao os demais

direito fundamentais. O legislador ponderou os direitos

fundamentais em colisdo para restringir episodicamente os

direitos de defesa em proveito do direito a eficiéncia das

investigac6es de atos ilicitos.” (Agint no RMS n° 62275, 22

Turma, Relator Ministro Francisco Falcdo, julgado em

19.10.2020, DJE de 22.10.2020 — destaque acrescentado).

Demais disso, releva ainda ponderar
que a proibicdo de acompanhamento da busca e apreenséao
pela advogada nao alcangou o direito de o investigado com ela
se entrevistar e dela receber orientagdes, pois ndo houve
restricdao de acesso ao investigado ou ao contato entre eles,
mas unicamente a limitacdo de ingresso ao local objeto da
medida cautelar de busca e apreensao, de modo que o direito a
assisténcia ao representado foi garantido, o que rechaga a
alegacao de ofensa a prerrogativa prevista no artigo 7°, XXI, da
Lei n® 8.906/1994, que diz com o direito de o advogado de
comunicar-se com o representado e de assisti-lo durante a

apuracéao de infracoes.

E, ainda sobre a prerrogativa insculpida
no artigo 7°, XXI, da Lei n® 8.906/1994, oportuno registrar que
o colendo Supremo Tribunal Federal, no julgamento da Pet n°
7612, decidiu que “As alteragbes promovidas pela Lei 13.245/2016
no art. 7°, XXlI, do Estatuto da Ordem dos Advogados representam
refor¢co das prerrogativas da defesa técnica no curso do inquérito
policial, sem comprometer, de modo algum, o carater inquisitério da
fase investigativa  preliminar”, observando com muita

percuciéncia o ilustre Ministro Edson Fachin, Relator do voto
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condutor do venerando acérddo, que “a determinacao

legislativa ndo imprime a autoridade policial a incumbéncia de

trazer a defesa técnica para o seio da investigacdo criminal,

tampouco impobe-lhe a obrigatoriedade de participacdao nas

apuragées”’, contemplando, apenas, o auxilio técnico a
investigado no que tange aos depoimentos orais”, bem como que

“a possibilidade de prestar assisténcia ao investigado né&o

estabelece ao advogado protagonismo nos atos de

investigacdo’. Naquela ocasiao, também o Ministro Gilmar

Mendes fez precisa ponderagdo quanto aos limites a atuacao

do advogado na fase inquisitorial, ressaltando que “a norma do
art. 7°, XXI, da Lei 8.906/94, prevé a assisténcia dos advogados aos
investigados durante a realizagé&o dos interrogatorios e depoimentos
de seus clientes, ndo estendendo essa prerrogativa aos
depoimentos e interrogatérios dos demais investigados e

testemunhas. A legislacdo vigente ndo avanca para reproduzir,

no dmbito do inquérito policial, o modelo processual vigente na

acdo penal, no qual todas as provas sao produzidas com a

possibilidade de ciéncia, acompanhamento e participacdo dos

acusados e de sua defesa (autodefesa e defesa técnica)’ (2°
Turma, julgado em 12.03.2019, DJe de 20.02.2020 — destaques

acrescentados).

Cabe ainda lembrar que a colenda
Suprema Corte também ja assentou, quanto ao menor alcance
dos principios da ampla defesa e do contraditério em sede de
inquérito policial, que, “Em se tratando de instrumento destinado a
formacdo da opinio delicti do 6rgdo acusatério, o procedimento
administrativo de investigagdo criminal ndo demanda a amplitude
das garantias constitucionais da ampla defesa e do contraditério,
préprias da fase judicial.” (RHC n° 132062, 12 Turma, Relator

Ministro Marco Aurélio, Relator para acérdao Ministro Edson
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Fachin, julgado em 29.11.2016, DJe 24.10.2017).

Alias, da proibicdo da advogada do
investigado de acompanhar a diligéncia de busca e apreensao
nao se extrai qualquer ofensa aos principios do devido
processo legal e da ampla defesa, pois a diligéncia foi
cumprida com fiel observancia do procedimento previsto no
Cdédigo de Processo Penal, como ja dito, e presidida pela
autoridade policial, a quem cabia avaliar sobre a pertinéncia de

se permitir a participagado da advogada no ato.

No caso vertente, foi idonea e razoavel
a justificativa da autoridade policial para a proibicdo de
acompanhamento da diligéncia pela advogada do investigado,
amparada na necessidade de se resguardar o seu resultado
pratico e evitar eventual interferéncia externa no cumprimento
da ordem judicial de busca e apreensdao que pudesse
prejudicar a efetividade da medida e das investigagdes que

estavam sob sua responsabilidade.

De fato, como registrado pelo douto

Delegado de Policia nos esclarecimentos prestados: “(...) a
negativa do acesso a advogada do investigado na sua residéncia
ocorreu em razdo de nédo haver previsdo legal que determine a
presenca da defesa técnica durante a realizacdo do cumprimento do
Mandado de Busca e Apreensdo. 6. E vélido anotar que a
prerrogativa de acompanhar a diligéncia de cumprimento de
Mandado de Busca e Apreensao por representante da Ordem dos
Advogados do Brasil somente se aplica no caso do investigado ser
advogado, tal como dispbe o art. 7°, § 6° do Estatuto da Advocacia

e a Ordem dos Advogados do Brasil, o que ndo era o caso. 7. Na
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verdade, uma interpretagcédo sistematica do ordenamento juridico
aponta no sentido de que a presenca deve ficar a critério da
autoridade policial que conduz a diligéncia. Afinal, quando exigida a
presenca de advogado, a Lei o faz de forma expressa, o que denota
tratar-se de uma exceg¢édo a regra, como no caso do supracitado
artigo do Estatuto da OAB (Lei 8.906/94), que exige a presencga de
representante da OAB em caso de busca e apreensdo no escritorio
ou local de trabalho do advogado. 8. Nesse sentido, inclusive, a
Instru¢do Técnica n°® 2 da DICOR/PF é clara ao estabelecer que o
ingresso de terceiros em diligéncia em local de interesse, de que é
exemplo o cumprimento de Mandado de Busca e Apreensdo, é
excepcional e fica a critério do chefe de equipe. 9. Para fins desta
Instrugdo Técnica, € adotado o seguinte conceito de terceiro:
"qualquer pessoa, vinculada ou ndo a 6rgdos publicos, que ndo seja
policial integrante da equipe, testemunha ou ocupante, com ingresso
admitido no local da exploragéo". 10. Em seu artigo 8° caput, a
aludida Instrucdo Técnica informa que cabe exclusivamente aos
integrantes da equipe policial executar as atividades descritas no
art. 5° tendo por base as técnicas policiais € a observadncia aos
principios contidos no art. 3°. 11. Ainda, o seu § 1° assevera que a
admissdo de terceiros, inclusive 0Orgédos parceiros, no local de
interesse é excepcional e dependera, nas operacbes especiais de
Policia Judiciaria, de analise dos riscos pessoais, técnicos e
operacionais por parte da coordenacdo da respectiva operacéao,
sempre zelando pela técnica e pelos principios mencionados no art.
3° 12. Por sua vez, o § 2° salienta que mesmo que admitida a
presencga de terceiros em local onde se realizaré a agédo, cabera ao
chefe da equipe policial aferir se as circunstancias recomendam o
ingresso ou a permanéncia no ambiente, sempre zelando pela
técnica e pelos principios mencionados no art. 3°. 13. Os causidicos
alegam violagdo ao artigo 5° LXIll da Constituicdo Federal, que
assegura ao PRESO o direito de ser informado de seus direitos,

entre 0s quais o de permanecer calado, sendo-lhe assegurada a
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assisténcia da familia e de advogado. 14. Ocorre que, ainda que se
tente dar uma interpretacdo ampliativa ao termo, nitidamente pode-
se observar que tal dispositivo ndo se amolda a conduta ora
apurada, haja vista o investigado ndo ter sido alvo de Mandado de
Priséo, tampouco teve contra si qualquer ato que representasse
constricdo de sua liberdade de locomog¢do, ainda que momenténea.
15. Alias, como apresentado no Relatério de Diligéncia, foi garantida
a PRONTA COMUNICABILIDADE do investigado com sua advogada,
Sra. LETICIA VILAR, por mais de uma vez, na porta da residéncia,
fato este comprovado por testemunhas e por policiais federais que
integravam a equipe. 16. Ademais, pela propria degravacdo do
didlogo juntada pelos advogados, o qual, diga-se de passagem, foi
captado pelos causidicos de forma furtiva, sem o conhecimento
deste signatario, fica claro que, além de garantir a comunicag¢éo
entre cliente e advogada, esta autoridade policial possibilitou, caso
necessario, o acompanhamento de seu cliente na delegacia. 17.
Inclusive, quanto a alegada violagdo ao artigo 7°, VI do EOAB, o
qual, em suma, preconiza o livre acesso do advogado onde deva
praticar ato ou colher prova ou informacdo util ao exercicio da
atividade profissional, somente se aplica a edificio ou recinto em
que funcione reparticdo judicial ou outro servigco publico. Logo, nédo
se pode confundir local de busca e apreensdo com reparticdo
judicial ou servigo publico para livre acesso do advogado. 18.
Imperioso ressaltar, ainda, que o cumprimento de Mandados de
Busca e Apreensao é regido pelo Cédigo de Processo Penal (CPP),
que estabelece a forma como se dara seu cumprimento,
mencionando o seu acompanhamento por duas testemunhas,
conforme previsto no Art. 245. 19. A presenca de testemunhas é
fundamental para assegurar a lisura do procedimento, evitar abusos
por parte dos agentes publicos e garantir os direitos do investigado.
As testemunhas podem atestar que a busca e apreensdo foi
realizada de forma legal, dentro dos parédmetros legais e com

respeito aos direitos do investigado. 20. Ora, se a voluntas legis
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fosse de que o advogado deveria acompanhar o cumprimento de
Mandado de Busca e Apreenséo, ela teria feito expressamente, tal
como fez em relacdo as testemunhas. Entretanto, como é sabido,
ndo o fez. E vélido dizer que as duas testemunhas acompanharam e
atestaram a regularidade de todo o procedimento ora questionado.
21. Ha também que se atentar para o enunciado da Sumula
Vinculante n° 14, a qual garante o acesso do defensor apenas aos
elementos de provas ja documentados e acostados aos autos. Note-
se que no presente caso trata-se de diligéncia em andamento, em
curso, portanto, ndo ha que se falar em direito de acesso aos
elementos de prova ali arrecadados, 0s quais poderdo ser exercidos
a posteriori, o que reforga o principio da sindicabilidade (artigo 5°,
XXXV da CF) dos atos policiais. 22. No que tange ao local de
cumprimento das buscas, denominado JIlocal de interesse,
notoriamente é um ambiente de risco e quanto mais pessoas
presentes, maiores sdo as chances desse risco aumentar. A
presenga do advogado no ambiente amplia a responsabilidade dos
policiais em assegurar a incolumidade de mais um participante, além
da dificuldade inerente ao controle dessa pessoa em local de coleta
de evidéncias. 23. Assim, fora o risco operacional, ha o risco
probatério, de eventual inser¢do ou supressédo de provas, exigindo
da equipe de cumprimento de busca nova atencdo a elemento
estranho a diligéncia. Por isso a necessidade de se ter um ambiente
controlado e sem interferéncias externas, pelo menos durante as
buscas propriamente ditas Diante do apresentado acima, € possivel
constatar que este signatario, como chefe de equipe policial,
atuando em cumprimento de ordem legal, ao negar a entrada da
advogada do investigado, agiu de forma educada e, acima de tudo,
de forma fundamentada, deixando bem claro o porqué da negativa.
25. Portanto, os argumentos aqui elencados se mostram suficientes
para justificar a cautela adotada em ndo permitir, pelo menos
enquanto a diligéncia estava em andamento, a entrada dos

advogados no local de cumprimento da busca. 26. Dessa forma,
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verifica-se que a conduta resta totalmente amparada em normativo
interno desta Policia Federal (Instru¢do Técnica n° 2 da DICOR/PF),
em lei (artigo 245, CPP), na Constituicdo Federal (artigo 5° XXXV
da CF), bem como na jurisprudéncia vinculante do Supremo Tribunal
Federal (SV n° 14). 27. Ademais, a postura de aventar a pratica de
crime de abuso de autoridade diante de conduta amparada pelo
ordenamento juridico, € grave e denota ndo so irresponsabilidade
dos causidicos, capaz de ensejar responsabilizagdo civil e criminal,
pelo delito de denunciagédo caluniosa, uma vez que nitidamente néo
existiu o especial fim de agir exigido pela Lei 13.869/19, mas
também tentativa de tumultuar o processo e macular uma
investigagdo rigorosamente conduzida pela FICCO/SR/PF/SP. 28.
Por fim, deve-se ficar atento a banalizacdo do crime de abuso de
autoridade, sob pena de flagrante intimidacdo e engessamento das
autoridades estatais, bem como abrira portas para a puni¢cdo de
qualquer agente publico pelo chamado “crime de hermenéutica’,
funcionando como afronta ao direito de interpretagdo da norma

pelos agentes publicos. (...)"” (fls. 11/13).

Ora, como se Vvé, a negativa de
acompanhamento da advogada as buscas na residéncia do
investigado nao resultou de ato arbitrario do delegado de
policia, -que agiu observando os procedimentos legais-, mas da
necessidade de se evitar interferéncia na coleta dos elementos
de prova e assim garantir a eficacia da medida cautelar, como
a ele competia como autoridade responsavel pelo escorreito

cumprimento da diligéncia.

Assim, n&o cabia a douta autoridade
impetrada desconsiderar o entendimento firmado pelo delegado
de policia quanto a impossibilidade de acompanhamento da

diligéncia pela advogada e concluir pela inexisténcia de
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“qualquer prejuizo efetivamente demonstrado a operagdo” pelo
ingresso dela no local, pois essa avaliagdo, como ja exposto,
competia a autoridade policial que presidia o ato, a quem cabia
avaliar os riscos da presenca de terceiros no ambiente objeto
da busca em relagdo a prépria segurancga deles, mas também
ao bom andamento dos trabalhos e a eficacia da coleta das
provas que motivaram a realizagdo da diligéncia, em razdo da
“necessidade de se ter um ambiente controlado e sem interferéncias
externas, pelo menos durante as buscas propriamente ditas”, como
expressamente constou das informacgdes prestadas pelo digno

Delegado de Policia.

De mais a mais, a par de tudo o que se
expbs, cabe observar que ndao houve a comprovagcao, com base
em elementos concretos, de prejuizo ao pleno exercicio das
garantias constitucionais da ampla defesa e do contraditério
pela realizagcdo da diligéncia sem o acompanhamento da
advogada, o que também afasta a alegacao de vicio, “ex vi” do
artigo 563 do Codigo de Processo Penal, pela aplicagdo do
principio do “pas de nullité sans grief’, segundo o qual nao se
declara nulidade sem que haja a efetiva demonstracdo de

prejuizo.

Alias, na hipotese vertente, € bem de
ver que ao se manifestar nos autos a defesa do investigado
sequer alegou qualquer desrespeito aos limites da ordem de
busca e apreensdo emitida pela autoridade judicial durante sua
execucao e também nao houve insurgéncia contra a pertinéncia
e a relevancia da diligéncia em questao para as investigacgdes,

o que reforca a conviccdo de que a medida cautelar foi
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cumprida dentro dos limites legais, sem excesso, abuso ou
desvio de finalidade por parte dos agentes publicos que a
executaram e, por isso mesmo, sem qualquer prejuizo a defesa
do investigado, até por se tratar de diligéncia que nao
comportaria qualquer interferéncia do defensor no seu
cumprimento e para a qual ndo se exige a colaboragdo e/ou

participagao ativa do investigado.

A respeito do tema, tem adotado esta

“*

colenda Cémara Criminal o entendimento segundo o qual “o
reconhecimento de nulidades no processo penal depende da
demonstragdo de prejuizo, sob pena de se privilegiar a forma em
detrimento do conteudo dos atos processuais em consondncia com o
principio pas de nullité sans grief, consagrado pelo legislador no art.
563 do Codigo de Processo Penal” (AgRg no AREsp n°® 2669837, 5
Turma, Relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, julgado
em 20.08.2024, DJE de 27.08.2024) e “No processo penal vigora,
em relagdo as nulidades, o principio da necessidade da
demonstracdo de prejuizo concreto, sem o qual ndo se pronuncia a
invalidade de determinado ato processual, seja decorrente de vicio
relativo ou absoluto.” (AP n° 922, Corte Especial, Relatora
Ministra Nancy Andrighi, julgado em 05.06.2019, DJe de
12.06.2019). Na mesma trilha: “Nos termos da jurisprudéncia deste
STJ, o reconhecimento das nulidades em processo penal, ainda que
consideradas de natureza absoluta, exigem a demonstragcdo do
efetivo prejuizo suportado pelas partes (principio pas de nullité sans
grief) (AgRg no AREsp n. 1.669.700/PB, Sexta Turma, Rel?. Min?.
Laurita Vaz, Rel. p/ Acorddo Min. Sebastido Reis Junior, DJe de
30/11/2021).” (AgRg no HC n° 704819, 52 Turma, Relator Ministro
Messod Azulay Neto, julgado em 19.06.2023, DJe de 22.06.2023).

e: “No moderno sistema processual penal, eventual alegagdo de
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nulidade, ainda que absoluta, deve vir acompanhada da
demonstragdo do efetivo prejuizo. Ndo se proclama uma nulidade
sem que se tenha verificado prejuizo concreto a parte, sob pena de
a forma superar a esséncia. Vigora, portanto, o principio pas de
nulitté sans grief, a teor do que dispbe o art. 563 do Coddigo de
Processo Penal.” (AgRg no HC n° 727709, 5 Turma, Relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, julgado em 16.08.2022,

DJE de 22.08.2022).

Nesse sentido, também ja assentou o
Pretorio Excelso: “A demonstragdo de prejuizo, a teor do art. 563
do CPP, é essencial a alegagdo de nulidade, seja ela relativa ou
absoluta, visto que conforme ja decidiu a Corte, 'o &mbito normativo
do dogma fundamental da disciplina das nulidades pas de nullité san
grief compreende as nulidades absolutas' (HC 81.510, Rel. Min.
Sepulveda Pertence, 12 Turma, undnime, DJ de 12/04/2002)” (HC n°
99.053, 1? Turma, Relator Ministro Dias Toffoli, julgado em
21.09.2010, publicado em 29.11.2010).

A vista do exposto, a realizacdo da
diligéncia sem o acompanhamento da advogada, -enquanto
providéncia n&o prevista expressamente na lei e observadas a
legislagdo reguladora e a preponderancia do interesse publico na
eficacia das investigagcbes sobre a pratica de crimes cuja gravidade
ndo se discute-, ndo concretizou comportamento arbitrario da
autoridade policial durante o cumprimento da medida cautelar
no endereco do investigado Rodrigo, de modo que nao pode
prevalecer a douta decisdo impugnada que reconheceu a
ilicitude da diligéncia e determinou a devolugdo dos bens e

valores arrecadados naquela ocasiao.
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De fato, ao contrario do que se
entendeu, a garantia da ampla defesa e as prerrogativas da
advocacia previstas na Lei n° 8.906/1994 nao autorizam a
participagdao ampla e irrestrita do advogado durante as
investigagdes de infragdes penais, sofrendo limitagbes em prol
do interesse estatal na apuragdo de condutas criminosas e da
elucidagcdo de sua autoria, de modo que, ao decretar a
invalidade da diligéncia de busca e apreensao, a digna
autoridade impetrada violou legitimo direito do Ministério
Publico de, na qualidade de titular do “jus puniendi’, colher
elementos de conviccdo que entender relevantes para
esclarecer os fatos investigados e para a busca da verdade
real, de tal forma a conferir concretude ao direito-dever de

acado em conformidade com as suas atribuicdes institucionais.

Como é cedico, a Constituicao Federal
outorga ao Ministério Publico a incumbéncia de promover a
acao penal publica e sobre ele impde o 6nus de demonstrar a
existéncia de justa causa para a persecugdo penal, de modo
que deve a ele garantir a produgao de provas que permitam a
atuacao nesse sentido e possibilite que bem desempenhe suas

funcdes constitucionais em favor do interesse da sociedade.

Assim, no caso dos autos, concluiu-se
que o impetrante teve direito liquido e certo violado, sendo
tolhido do direito de obter elementos de prova extraidos do
cumprimento de medida cautelar que observou as disposi¢cdes
legais para a sua execugao, ainda mais quando a diligéncia,
ainda que invasiva, era necessaria e também proporcional ao

resultado que se buscava obter, qual seja, o de resguardar a
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seguranca e a ordem publica com a elucidagdo de graves

delitos e a apuracao da autoria deles.

Ora, demonstradas a pertinéncia e a
imprescindibilidade da medida cautelar, bem como o interesse
publico na cabal elucidagcédo de crimes cuja gravidade se
mostra indiscutivel e, ainda, comprovado ter sido a diligéncia
cumprida em estrita consonancia com a legislagdo e sem
abuso, excesso ou desvio por parte dos agentes estatais
executores, a decisao da digna autoridade impetrada nao pode
mesmo prevalecer, por cercear a atuacado do Ministério Publico,
violando suas prerrogativas institucionais, ao criar a atividade
investigatoria obstaculo que a lei ndo prevé, até para que se
reforce e prestigie o compromisso assumido pelo Brasil,
perante a comunidade internacional, de promover rigoroso

combate a criminalidade organizada e a lavagem de dinheiro.

Como observou a douta Procuradoria de
Justica, em seu ponderado parecer, “A manutencdo da deciséo
impugnada impede o 6rgédo responsavel pela investigagdo e o titular
da acdo penal de concluir as investigagbes, desvendar autoria
delitiva e localizar os recursos financeiros decorrentes da atividade
ilicita ja delineada. Conforme elementos coligidos nos autos,
encontra-se sob apuragdo a suposta pratica de lavagem de dinheiro
e de crimes tributarios, por investigados que supostamente
possuiriam vinculos com o 'PCC' e se utilizariam de terceiros e de
empresas 'de fachada' para a ocultacdo de valores licitos,
possivelmente também relacionados ao trafico de drogas. Com
relagdo ao investigado RODRIGO INACIO, este seria sécio de sete
empresas do GRUPO GRG6, realizando movimentagcbes financeiras

de alta monta e de forma atipica, inclusive por meio de dinheiro em
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espécie e saques em boca de caixa, em valores que superam 0s 6
milhbées de reais, além de apresentar diversos comportamentos tidos
como suspeitos pelo COAF. As diligéncias investigatérias apontam
que o GRUPO GR6 ¢ utilizado para a ocultagdo de valores, assim
como a empresa R.I.L.O PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS
EIRELI e as pessoas juridicas 4 M MODAS LTDA e OS PEQUENOS
SERAO GRANDES PRODUTORA LTDA, uma vez que dividem o
mesmo endere¢o como sede, além de haver a grande remessa de
valores a estas pessoas juridicas. Ressalte-se ainda que o
investigado RODRIGO INACIO movimentou de 2017 a 2022 valor
superior a 407 milhées de reais, sendo que, no total do periodo
abrangido pela quebra de sigilo bancario, teria movimentado mais
de 1 bilhdo de reais. Ha ainda indicios de que o investigado é o
proprietario de fato do PODEROSO LOUNGE BAR LTDA (fls. 28/35).
Destarte, parece caracterizada a ofensa a direito liquido e certo do
impetrante no exercicio de suas fungbes constitucionais,
proporcionada pela decisdo impugnada, em atengdo, sobretudo, a
busca da verdade real, extraido do artigo 5° inciso LIV, da
Constituicdo Federal, e o direito a prova, colacionado no artigo 156,

do Codigo de Processo Penal.” (fls. 66/67).

Por tudo o que foi exposto, reconhecida
a ofensa a direito liquido e certo de acesso do impetrante aos
elementos de prova arrecadados no cumprimento da ordem de
busca e apreensédo levada a cabo em procedimento regular e, a
fim de garantir o exercicio de suas atribuicbes constitucionais,
€ de rigor a concessdo da seguranga para reconhecer a
legalidade da diligéncia que deu cumprimento a medida
cautelar de busca e apreensdo na residéncia do investigado
Rodrigo, cassada a decisdo atacada e ratificada a liminar

concedida.
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3. Destarte, pelo meu voto, concede-se
a segurancga para reconhecer a legalidade da diligéncia que
deu cumprimento a medida cautelar de busca e apreensao
na residéncia do investigado Rodrigo Inacio de Lima
Oliveira, autorizada nos autos n° 1048225-78.2023.8.26.0050
e apensada nos autos n° 0003272-46.2023.8.26.0050, em
andamento na 12 Vara de Crimes Tributarios, Organizacgao
Criminosa e Lavagem de Bens e Valores do Foro Central
Criminal desta Comarca de Sao Paulo, cassada a decisao

atacada e ratificada a liminar.

MARIO DEVIENNE FERRAZ

- Relator -

| Mandado de Seguranga Criminal n° 2134051-74.2024.8.26.0000 - Comarca de Sio Paulo.
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